Nukleare Risiken: Atomkraftwerke im Krieg
und Ablauf eines Atomkriegs — ist Pravention
moglich bei der nuklearen Bedrohung
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Albert Einstein

“Die Kernspaltung hat alles verandert, nur
unser Denken nicht. Deshalb steuern wir auf
eine unvergleichliche Katastrophe zu...”

"Weiss nicht mit welchen Waffen im 3. Weltkrieg
gekampft werden wird, aber in einem
4. Weltkrieg werden wohl wieder
Knuppel und Steine verwendet”




Nuklearwaffen — Weshalb wir besorgt sind ?

Risiko eines Nuklearkriegs seit Erfindung der Bombe noch nie grosser
als jetzt (Atomkriegsuhr Chicago, steht 89 Sek. vor Mitternacht

Massiv hohere Investitionen in sog. militarisch-industriellen Komplex in
Atomstaaten (Kosten fur kinftige Generationen !)

Kleine “taktische” Atombomben in Hyperschall Geschossen erhdhen
Risiko eines Einsatzes in Kriegsgebieten

Neue Lander interessiert an Atomwaffen (nukl. Proliferation)

Wenig interstaatl. Dialog und NEW START treaty aufgelost, Atomtests
wieder diskutiert

Steigende globale Spannungen (Klima, Wasser,
Ressourcen, Weideflachen, Migration)
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Die Bedrohung durch Atomwaffen
Vertrage und Abkommen
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Die Bedrohung durch Atomwaffen

\tombomben
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Atomwaffen Tragersysteme (ICBMs, SLBMs)
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Produktion weltweit; Kosten und Finanzierung
von Atomwaffen USA ...

Quelle: “Don’t bank on the Bomb Report” 2025 (S. Snyder, ICAN )
24 Atomwaffenproduzenten weltweit in 8 Landern: USA 16!!, China,

Russland, Frankreich, Indien, Italien, Niederlande, UK, N-Korea
Bsp. USA: Boeing, Lockheed Martin; Honeywell, Raytheon
Bsp. Europa: Airbus (ehem. EADS), BAE Systems

260 Banken weltweit als Investoren / Jahr: 685 Mia. USD total
68% US Banken: Blackrock, Bank of America, Morgan Stanley etc

Kosten Unterhalt / Modernisierg A-Waffen/ Jahr: 60 Mia USD !

Europ. Banken / Investoren beteiligt an US Produzenten:
UBS 3.3 Mia, Deutsche Bank (2023) ca 11 Mia, etc.




Atombomben: Konzept der nuklearen
Abschreckung und Kritik | (gem D. Krieger)

Prinzip der “Mutually assured destruction” MAD bzw. “wechselseitig
zugesicherte Zerstorung”

Kritikpunkte:

* Konzept MAD ist Theorie kann nicht geprift werden

* A-Waffen geben Bevolkerung Geflihl von Sicherheit, keinen Schutz
* A-Waffen diskriminieren nicht zw. militarischen u. zivilen Zielen

* Setzt rationale Entscheidung gegnerischer Machthaber voraus

» Gefahr ungewollter / ungeplanter Einsatz dch Fehlinterpretation
(Film “Petrov — the man who saved the world”)

* Funktioniert nicht gegen Terror-Organisationen




Die Mythen der nuklearen Abschreckung

“Wegen Atomwaffen hat Japan sich im 2. WK ergeben” Falsch: die SU
hat Neutralitat aufgegeben u. im Osten in den 2. WK eingegriffen

“A-Waffen erlauben entscheidende Zerstorung der Zivilges.” Falsch:
Kriege werden durch Totung v. Soldaten nicht der Zivilges. gewonnen

“Nukleare Abschreckung ist verlasslich” Falsch: in Cubakrise hat USA
die Blockade von Cuba durchgefiihrt im Wissen der russ. Atomraketen

“Atomwaffen haben seit 1945 den Frieden bewahrt” Falsch: Niemand
akzeptiert bei realist. Risiken einen Beweis ihrer Nichtexistenz

“Man kann das nukleare Genie nicht zuriick in die Flasche stecken”.
Falsch : zwar wurde keine Technologie “je” zurtck erfun-

den” aber haufig werden sie verlassen weil zu teuer oder
nicht mehr brauchbar .... sollte auch bei A-Waffen so sein!




Wahrscheinlicher Verlauf eines Atomkriegs
(Nuclear War — a scenario Annie Jacobsen 2024 )
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Rasche Eskalation eines nuklearen Erstschlags:
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Klima und Gesundheitseffekte

Ein Krieg mit 50 kleinen “Hiroshimatyp” A-bomben bspw um
Kashmir fuhrte zu einer massiven Staub- u.
Aschekontamination der Atmosphare, mit Filterung
Sonneneinstrahlung u. Temperaturabfali

Das Klima der gesamten nordlichen Hemisphare ware fur bis
zu 10 Jahre beeinflusst

Ruckgang des Regens in vielen, mehr Regen in anderen
Regionen.

Dadurch verminderte Agrarprodution weltweit: Hungersnote
und soziale Unruhen in der nordlichen Hemisphare
Radioaktive und toxische Kontamination der
Erdoberflache: dauernd unbrauchbare Boden
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Temperature Anomaly (°C)
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Modelling global Temperature in case of regional nuclear war:
Graph shows that the debris injected into the atmosphere from the
explosions and resulting fires would produce an average surface

cooling of -1.25°C that would last for up to 10 years.

(Climatologist Alan Robock on the effects of geoengineering
and nuclear war. Bull. Atomic Sci., 71(3), 1-7, doi:10.1177
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1816 — das Jahr ohne Sommer

* 4 massive Frostperioden in den US und Kanada
» Schneesturme in New England im Juni
» Massive Ernteeinbussen weltweit

= Verdoppelung der Preise fir Weizen = AR S
= Hungersnot in Irland, Deutschland, Schweiz, Frankre

AAAAAAAAA

Ursache: Ausbruch des Tambora Vulkans in

Indonesien Eruption im April 1815 wahrend ca 530 At
= 3 Tagen 175 km3 vulkan. Asche (entspr. 50 km3 R R
solide Magma) in die Atmossphare e

» 0.7 Grad Celsius Temperaturabfall mit dramatischer
Verkurzung der Wachstumszeit

3 . International Physicians
. Ueber 1 OO OOO TOte Weltwelt for the Prevention of Nuclear War
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Brauchts Atomwaffen?: Was sagen Politiker

Martin Dahinden ehem. CH Botschafter in den USA:

1. CH seit Jahrzehnten engagiert fir Welt ohne Atomwaffen

2. Gefahrlichste Phase in Geschichte: z. Zt. globaler Ruistungswettlauf
der jederzeit ausser Kontrolle greaten kann

3. Nukleare Hotspots: Ukraine, Taiwan, South China Sea, Kashmir,
indien-China Grenze

4. Deshalb: Unterstlitzung der Atomwaffenverbotsinitiative der CH

und damit die baldige Ratifizierung A-Waffenverbotsvertrag

(TPNW) durch die Schweiz TS TIME
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CH NATO Botschafter J. Pitteloud 26.3.26 — was

sagen Fachleute und Politiker ?

Globale Ordnung seit 2. WK zunehmend zerfallt. Mehrere
gleichzeitige Krisen, Konflikte zwischen Atommachten, demografi-
sche Spannungen und den Einfluss autoritarer Systeme.

Europa steht nach Abkehr der USA vor der Herausforderung,
eigenstandiger zu werden.

Kaja Kallas, ehem Premier Estland, EU Aussen-

beauftragte betont dass Vertrauen auf die nukl. Abschreckun
fordert die nukleare Weiterverbreitung. Fiir die EU aber
verlangt sie dezidiert Resilienz, Einigkeit, Keine A-Waffen!
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Karl Jaspers 1958 in « Die Atombombe u. die
Zukunft des Menschen — Wie lasst sich die
Apokalypse verhindern? (n. A.Higli 22.4.22 )

* [llusion zu glauben, Atombombe sei nur technisches, diplomatisches
od. militarisches Problem, und einfach zu losen...

* |In Wahrheit ist unser Verstand am Ende: einzige Rettung ist nicht eine

Veranderung der Welt, sondern von uns selbst durch innere Umkehr.
Diese beginnt nur beim einzelnen Menschen

* Verlangt ein alle Menschen einschliessendes, auf ferne Friedens-
idee hinzielende Vernunftsdenken/ Einsicht “Atomwaffen
miissen abgeschafft werden”:durch bindenden Vertrag
gegenseitige Kontrolle in einer Staatengemeinschaft
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Unsere Sorgen heute...

1. Besitz von Atomwaffen theoretisch reguliert durch den seit 1970
geltenden Atomwaffensperrvertrag (NPT). Aber Art 6 (verlangt
dass alle Atommachte abrusten mussten: wurde bisher nie
befolgt. Ausserdem: Pakistan, Indien u. Israel haben NPT nie
unterzeichnet, Nordkorea hat NPT geklndigt. START ausgelaufen

2. Der sog. Militarisch-Industrielle Komplex fordert Finanzierung und
Produktion von Atomwaffen : “Driver” der A-Waffenprodkn

3. Horizontale Proliferation: Ein Atomwaffenstaat hat Macht und
Status: Saudi-Arabien, Turkei, Iran, SUdkorea interessiert ...

4. “Kleiner” Atomkrieg moglich mit ev. globalen Konsequenzen

5. Globale Hotspots mit Grenzkonflikten zw. Atommachten:
Taiwan, Ukraine, Sudchinesisches Meer




ATOMWAFEEN

VERBIETEN!

Atomwaffen- ;
verbotsinitiative

)imkrieg kann nur ver

| Hiroshima u Nagasa
)yatopfer gefuhrt.

ASSURING
OUR COMMON
FUTURE

A guide to parliamentary action
in support of disarmament for security
and sustainable development

Parliamentary handbook on implementation of Securing our Common Future,
the UN Secretary-General's disarmament agenda
X amentHandbook.org
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NUCLEAR-WEAPON-FREE AREAS

Demarcation of nuclear-weapon-free zones, nuclear-weapon-free status and nuclear-weapon-free geographical regions
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TREATIES ESTABLISHING NUCLEAR-WEAPON-FREE AREAS

- Land rermicory
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International Physicians for the

War (IPPNW) und ICAN (Interntl.
Abolition of Nuclear Weapons

IPPNW: Aerztlnnen zur Verhutung Ap
Gesellschaftl. Dialog, Demos und P

Atomkrleg keine arztliche Hilfe fur *
selhst Onfer Aych (i

> £\ gegriindet. GIObaIe
G '?f*?'??f isationen in 103 Landern,
IS Nuclear Weapons
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“In light of IPPNW’ s arguments and the strictly scientific data which they
possess, there seems to be no room left for politicking. And no serious
politician has the right to disregard their conclusions or
neglect the ideas by which they take world opini
ahead”(M.Gorbachev)
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Klima und Gesundheitseffekte ()

Meteorologische neue Modelle der letzten 20 Jahre (Toon und
Robock, U of Colorado USA) zeigen, dass eine nukleare Eiszeit
nicht nur nach einem massiven Atomkrieg, sondern auch als Folge
eines umschriebenen Einsatzes von kleinen “taktischen”
Atomwaffen (Hiroshimatyp) befurchet werden musse.

» Brande und Destruktion der Infrastruktur in Stadten

» Staub und Rauch erreicht die Atmosphare und absortbiert
durch Filterwirkungs das Sonnenlicht

» Erzeugt raschen Temperaturabfall der ca 10 Jahre dauern kann

* Die Verminderung der Solareinstrahlung auf der Erdoberflache
hat einen signifikanten Einfluss auf die Wachstumsperio
von Pflanzen und vermindert so die Agrarproduktion




Klima und Gesundheitseffekte (ll)

Ruckgang des Regens in vielen Regionen, mehr Regen in
anderen

Verminderte Agrarproduktion fuhrte zu schweren Hungersnoten
mit entsprechenden sozialen Unruhen in nordl. Hemisphare
Verminderung des stratospharischen Ozonspiegels wurde
zusatzliche die Agrarproduktion beeinflussen (Pflanzen sensitiv
fur UV-B Strahlen)

Radioaktive und toxische Kontamination die Erdoberflache in
Agrarlandern. Dauernde massive Schaden und unbrauchbare
Boden

Ein kleiner Krieg mit 50 — 100 “Hiroshimatyp” A-bomben
konnte so das Klima der gesamten nordlichen
Hemisphare beeinflussen




Auswirkungen auf die Menschheit

* Ein Atomkrieg zwischen Indien und Pakistan wirde folgendes
bedeuten:

e 20°000’000 Tote in Stadten in Indien und Pakistan

e Radioaktive Verseuchung beider Lander aber auch seiner Nachbarn
Nepal, Sri Lanka, Bangladesh, Tibet, China und anderen

* Hungersnot fur bis zu 2 Mia Menschen der nordlichen Hemisphare
* Massive Auswirkungen auf internationalen Handel und Lieferketten
* Gesamte nordliche Hemisphare wahrend 10 Jahren betroffen
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Zusammenfassung

1.

Das Prinzip der Verhutung ist in der Medizin wohl bekannt: sog. “medizinischen Imperativ":
Ein Atomkrieg kann nur verhindert, nie gewonnen warden !!

Die Bombardierung von Hiroshima and Nagasaki mit kleinen 15 kt Bomben am Ende des 2. Weltkriegs:
unmittelbar 150’000 Tote. Spateffekte ergeben viele weitere Opfer. Heutige (kleine) taktische Atombomben
haben doppelte Zerstérungskraft von Hiroshimabomben !!

Grosse Nuklearwaffen (ICBMs) haben eine zerstorerischen Wirkung von Megatonnen, Fuhrten nebst der
Zerstorung auch zu schweren Kllimaeffekten (Nuklearer Winter) und bei whs. Eskalation eines A-Kriegs zur
Ausléschung der Menschheit

Atomwaffen geben Bevolkerung einer Atommacht falsches Gefuhl der Sicherheit. Deshalb globale
Abrustung aller Atomwaffen ist die einzige politisch verantwortliche Massnahme, die gemeinsame
Sicherheit und Ueberleben der Mensch zu garantiert Die neutrale Schweiz hat sich seit Jahrzehnten far

nukleare Abrustung eingesetzt: die Annahme der Atomwaffen - ve '
Ratifiziierung der TPNW durch die Schweiz deshalb

EAPONS




Produktion weltweit; Kosten und

Finanzierung von Atomwaffen USA ...
Quelle: “Don’t bank on the Bomb Report” 2023 (S. Snyder, PAX)

1. 26 Atomwaffenproduzenten weltweit in 8 Landern: China, Frankreich, Indien,
Italien, Niederlande, Russland, UK. USA: davon

16 in US: u. A. Aerojet, Bechtel, Boeing, General Dynamics, Grumman,
Honeywell, Lockheed Martin, Northrop, Raytheon, Textron

5 In Europa: Airbus (ehem. EADS), BAE Systems, Safran, Serco Group

2. 338 Finanzinstitute weltweit als Investoren / Jahr: 685 Mia. USD

davon sind 68% US Banken: Blackrock. City Group, Morgan Stanley, Wells
Fargo, Bank of America (ca 339 Mia. USD)

3. Kosten Unterhalt / Modernisierg A-Waffen/ Jahr: 60 Mia USD !

4. Europ. Banken beteiligt an US Produzenten: UBS (inkl. CS) jahrl.
3.3 Mia, CS(2022) 1.7 Mia, Deutsche Bank (2023) ca 11 Mia
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Atomwaffen — Geschichte, Risiken und
die Sicherheit in einer Welt
divergierender Interessen &
fehlender Zusammenarbeit
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Produktion US — der militarisch-
industrielle Komplex




The
New England
Journal of Medicine

Established in 1812 ax The NEW ENGLAND JOURNAL OF MEDICINE AND SURGERY

VOLUME 266 MAY 31, 1962 NUMBER 22
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Erster Irak Krieg: brennende
Oelfelder in Kuwait ....




Atombomben und das Konzept der
nuklearen Abschreckung (ll)

A-Waffen geben der Bevolkerung einer Atommacht falsches Gefuhl
Sicherheit, bzw. sie schitzen nur psychologisch

Konzept ist Theorie und kann nicht gepruft werden.

Setzt rationale Entscheidungen der gegnerischen Machthaber voraus
Gefahr des ungewollten, ungeplanten A-Bomben Einsatzes der dch
Fehlinterpretation (Stanislav Petrow “the man who saved the world”)
Funktioniert nicht gegen terroristische Organisationen

Atombomben verleihen Status u. Macht und férdern so die nukleare
Weiterverbreitung (“nuclear proliferation”)

Nicht glaubwiurdig: sonst wirden in den US nicht seit

Jahrzehnten fur Mia USD jahrlich sog. “Missile
Systems” gebaut
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